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Kdészeg Ferenc

A mélypont iinnepélye

1983. februdr 12-én a Szeta a szerzbk és elbadomiivészek kizremilkidésével konyvpremicren mutatta be a Feketében
cimi irodalmi és grafikai gytljteményt. A jotékony célit antologia megjelenése alkalmdbdél a milsor bevezetdjének

kibdvirett szévegét kazoljiik.

Egy és negyedévvel ezel6ut, amikor az anyaggydjtés
s a kotet ¢sszedllitisa befejezédott, ezt a Pilinszkytdl
kolcsonzott cimet akartuk adni a Szegényeket Tamoga-
16 Alap antolégidjanak. Akkor elvetettiik az 6tletet: agy
véltik, nem eléggé ismert a vers, amely ezt a cimet
viseli, €s a cim igy 6nmagaban konnyen kelthet mulat-
sdgos asszocidcidkat. A mélypont tnnepélye — szillg-
ige, a kézlegyintést helyettesitd szofordulat lett az anto-
légia sorsat ismerdk korében.,

De vajon nem kell-¢ annak, a mélypont iinnepélyé-
nek érezniink a Szeta-antologia megjelenését €s ezt a
mai alkalmat? Az eleve alacsony példdnyszamu, biblio-
fil kiadvany id6kozben igazi konyvritkasdggd vall, a
kinyomtatott példinyok nagyobbik fele — részben mar
be is kdtve — valamelyik rend6rségi raktarban poroso-
dik. Az eredetileg Gtvenkilenc kdzremikodd kozil dlen
nem szercpelnek a gydjleményben: a malt nydron vissza-
vontdk az irdsukat, illetve rajzukat. S azok koziil, akiknek
aneve a szerzOk vagy a Szela-felhivas aldirdi kiizou szere-
pel a kdtetben, hdrman mdr nem élnek. Meghalt Jékely
Zoltdn, aki a halilwdat, a haldlretiegés legszebb verseit
ira a XX. szizadi magyar irodalomban. Hervay Gizella
ongyilkossdggal tett pontot egy tragikus kelet-eurdpai élet-
Ut végére; &s dngyilkos lett a Szeta egyik alapild tagja, a
legaktivabbak koziil valé, Matolay Magda.

Es hol vannak a régi hangulatok, a két évvel ezelGiti
bizakodds? 1980 kardcsonya elSit a Szela masfél sziz
miivész munkaibdl rendezett kidllitast és joickony céli
drverést, sok szdz fOnyi ktzonség elbt, jelentSs bevé-
tellel s formalis engedmények fejében még a hivatalos
jovdhagyist is ki tudta vivni. Igaz, Lengyclorszdgban
mdr tizmillié tagja volt a Szolidaritisnak. Amit akkor
biztald kezdeménynek hittiink, visszatekintve a Szeta-
toriénet delelGjének tetszik. Akkor, a nekilendiilés eufo-
ridjaban tdmadt az otlet: ha a kordbbi zenei ¢s irodalmi
cstek utdn mdr kiallitdst ¢s aukeidt szerveztiink (még-
hozza az elsd aukciot €16 mivészek munkaibol), miért
ne adhatndnk ki konyvet is, gy(jtSknek vald, szép,
amatdr kiadvanyt, minél 6bb magyar iré és grafikus
részvéielével, a magunk elgondoldsai szerint?

Akkoriban a terv merészebb volt, mint ma gondol-
ndnk. Hiszen még nem létezett a Petri-kétet, nem volt
Fiiggetlen Kiad6, nem volt Beszéld, a szamizdat még
csak n¢hany tacat gépiratot jelentett. Rdaddsul mi nem
is szamizdatot akartunk kiadni, pontosabban éppenhogy

szamizdatot, a szd szotdri jelentése értelmében: magunk
készitette kiadvanyt, de nem olyan kétetet, amelynek az
a legfGbb jellemzGje, hogy nem ment vagy nem menne
4t a cenzran. Irodalmi antoldgidt akartunk kiadni, nem
a cenzira mentén és nem a cenzira cllenében, Ugy
hatdroztunk: nem biztatjuk az irdkat, hogy most aztin
valami jo rdzdsat kozoljenck, de nem is beszéljik le
Gket réla. S6t: a beérkezett mivekel nem is szerkeszt-
jiik; mint egykori szerkeszid, jol tudtam, milyen vé-
kony, {éligdtereszt§ hdrtya vdlaszija el a szerkesziSi ¢s
a cenzori levékenységet, emlékeztem, hdnyszor kény-
szeritcttem 4, a pozicidm hatalma révén, szerkeszi6i
tandcsként a magam stildris, s6t gondolati izlését az
irokra. Magamat, magunkat is meg akartam szabaditani
ettdl a beidegzédott szerkesziGi-cenzori készictéstdl, és
— taldn nagyzoléan hangzik — (igy gondoltam, hogy ¢z a
kiadvany legaldbb jelképesen visszaadhatja az iréknak
az irdsukért valé osztatlan felelGsségvallaldsnak azt a
szorildsdt & mélidsdgat, amelyet a nagy appardtussal
dolgozo dllami kényvkiaddsban még a legigényesebbek
sem ¢rezhetnek.,

Nem cenzirdzunk, nem szerkesztink, még csak nem
is vélogatunk: publikdld, jobbdra kéteuel, kitetekkel
rendelkezd irékat kériink fel (nem célunk uj tehetségek
felfedezése), ajandékot kériink (6liik, nincs rd jogunk,
hogy a jot¢kony céllal, honoririum nélkiil felajanlout
miveikbdl valogassunk. Vélogattunk azonban a felké-
renddk listdjanak Gsszedllitisakor: nem kértiik fel azo-
kat, akik az irodalmi életben szervez$i vagy cenzori
hatalommal rendelkeznek, és akik irdsaikban antide-
mokratikus, antihumanus eszméket hirdettek; a szegé-
nyck megrendszabdlyozdsit hirdetiék, a masként gon-
dolkoddst pszichikai torzulisként prébaltik meg dbri-
zolni. De sz6 sincs rola, hogy mindenkit ilyennck ftél-
tiink, aki torténetesen nem kapta meg az antoldgia be-
vezetGjcben kozolt felkérd levelet: rengeteg véletlen,
ostoba feledékenység ¢s technikai gikszer koplatla a
névsort. VéEgiil szdz-egynéhany irét kerestiink meg, és
harmincnyolctél kaptunk kéziiliik verset, szépprézat,
esszEL.

Optimista pillanatainkban persze ennél t6bbet remél-
tink, de az eredmény igy is rdcdfolt a szkeptikusak
hiimmégésére. Ezek ugyanis azt josolidk, hogy néhdny
megatalkodott szamizdatszerz6n kiviil nincs ird, aki
hajlandé lesz részt venni cgy cenziirdzatlan antoldgid-
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ban. Ne kapraztasson el az aukci6 sikere, figyelmeztet-
tek kételkedd bardtaink, egy képzomiivész szdméra mi-
ve bemutatdsa, eladisa vagy akér sokszorositisa termé-
szeles, bizonyos megszoritisokkal megengedett tevé-
kenység, de egy ird szemében a szokdsos szerkesziGsé-
gi-kiad6i appardtus megkeriilése, az engedély nélkiili
nyomtatds a zendiiléssel egyenértékd. A képzGmivé-
szekrSl mondottak a kés6bbiekben teljesen igaznak bi-
zonyultak: amikor a t6bbé-kevésbé mar kész irodalmi
anyaghoz illusztracidkat gydjiotiink, a meglitogatott
muvészek koziil alig volt, aki ne adott volna készséggel
cgy-egy grafikai lapot a kotethez.

Aki végigolvassa az antoldgia tartalomjegyz¢&két, 6n-
kéntelentil is szérakoziatd gondolati jaék részese lesz.
Némelyek részvéielét nyilvan evidensnek tartja, maso-
kén csodalkozik, és szivesen megkérdezné: hogyhogy
X. nem szerepel a kotetben, felkértik-e Z.-t, €s mivel
indokolta X, a tdvolmaradisat. Az ilyen kérdésekre ter-
mészetesen nem valaszolunk: az antoldgidnak ezt a hat-
térorénetét csak egy kései visszacmlékezésben vagy
még inkabb egy saint-simoni tipusu titkos napléban*
lehetne elbeszéIni. De idetartozik, hogy a felkérést az
irok altalaban nem fogadtik kdzony6sen, €s ¢pp a leg-
tekintélyesebbek, legigényesebbek foglalkoztak vele
leginkdbb. Hiszen voltaképp mibdl allt volna a szemét-
kosirba dobni egy elcsapott szerkeszt§ hartyapapirra
gépelt, alig olvashatd levelét, amelyet néhany, az iro-
dalmi viligban teljesen ismeretlen nevd szocioldgussal
egyetériésben fogalmazott? De nem dobtik ki, hanem
clidprengtek rajta; telefonok csengtek, bardtok diltek
ossze, és irodalomtériénctié hilt irékorok hajdani tagjat
cgyeztették az dllaspontjukat. Az ember csak hiilede-
zell, micsoda kisértés a legaprobb zendiilés is az enge-
dik-nem engedik akdclalevél jatékanak szabdlyai ellen.
S megrendiilve érezte, hogy micsoda jelentGsége van
annak, hogy a Szeta Iétezik, hogy kimondta: vannak
szegények, s hogy mindenféle engedély meg kdzvetités
nélkiil segiteni probal rajluk.

A sok-sok beszélgetés koziil, még ha visszautasitas-
sal végzOdtek is, taldn egyetlenegy sem volt kinos, s azt
hiszem, ugyanezt érezte Lengyel Gabriella is, akivel az
irok felkeresésének idSemésztd munkajit megosziot-
tam. Persze, sajnaltuk, hogy nem lesz benne a kotetben
cz vagy amaz, leginkabb azonban azt sajndltuk, hogy
azok sem irtdk le a véleményiiket, akiknek elvi kifoga-
saik voltak a Szetival szemben. Ilyen j6 alkalmuk
ugyanis, hogy mindenfajta mellékes szempont nélkiil
érvelhessenck a Szeta cllen, aligha lesz a kozeljévében.

Elkdpraztattak volna a viszonylagos sikerek? A kotet
lezdrasa utdn, 1981 késG Gszén dgy wint: a megjelenés
hetek kérdése, és a kiiszobon allé kardcsonykor megte-
1ézzikk az eldz§ évi aukcid sikerét. Nem igy tortént.
Tilbecsiiltik — de hadd forditsam it egyes szdm els§
személyre a szot —, tdlbecsiillem a masodik nyilvinos-
sdg ¢s a masodik gazdasig egymdsra taldlasdnak csé-

Iyeit. S a masodik gazdasig vadvizeire is magammal
hurcoltam az els§ gazdasdgban megszokott munkasti-
lust: az id6hazast meg az id6zavar sziille kapkodast.
Nem volt teljesen irredlis, hogy az antoldgia elkésziil-
jon 1981 kardcsonydra, és a mostanindl sokkal szebb
kiilsével az elsé nyomtatott szamizdat legyen Magyar-
orszdgon — nem lett volna lehetetlen, csak a szubjektiv
feltételek hidnyoztak hozza. Igy azonban az antoldgia
technikai megvaldsuldsanak toriénete az els ingeriilten
széuépett probaszedéstsl az utolsé pillanatban lefoglalt
kész példinyokig olyan pechsorozat, amelyet csak bur-
leszkben volna érdemes dbrazolni. Vagy pedig — ha
beleszamitjuk a torténet sodrdban keletkez6 Grvénye-
ket, a kizremdkodd irdkra és mavészekre kényszeritett
dontési szitudcidkat, a mellékszereplSkre mért egzisz-
tencidlis csapdsokat, a Szeta elernyedését és belsd vi-
szalyait meg az ¢érzelmi viharokat, amelyeknek ké- és
békacsGje tragédiat jovendolt — megint csak Litkos
napléban. Ennek azonban mér nem az epés Saint-Si-
mon, hanem a valloméstevé Rikdczi** volna a mélld
ihletje.

Tilsdgosan bizakodék voltunk? Lehet, hogy a sze-
rencsétlen fordulatokat most is naiv médon tekintjiik
pechnek, holott ravasz kdrokozé széndék rendezte
dket? Az bizonyos, hogy az antoldgidval kapesolatos
munkalatokat szinte az ollet sziiletéséldl a kilonféle
hatésigok élénk figyelme kisérte. A felkérdlevelet
szonddzasképpen 1981 médjusdban vagy tiz irénak kiild-
titk el; bar sem a feladdk, sem a cimzetiek nem voltak
gyamis személyek, ezek a levelek Budapestrél Buda-
pestre tiz nap alatt érkeziek meg. Ezutdn lemondtunk a
posta igénybevételérdl, azért is hizddott el annyira a
felkér6levelek széikiildése. Pedig akkor mér talin fo-
losleges volt az elGvigydzatossig: a Tajckoztatisi Hiva-
tal illetékesei a szokdsos fGszerkesztéi értekezleten is-
mertettiék a Szeta Gjabb akcidiervét, sét a felkérSlevél
szovegét is. Némiképp megnyuglatisunkra szolgdlt,
hogy ez utdbbit mérsékeltnek ¢s lojalis szellemiinek
itélték. Anndl szenvedélyesebb magénpropagandiba
kezdett az irodalmi élet egyik nagy hatalmii alakja***:
azt allitotta, hogy az akkor elhunyt Pilinszky Janost az
ellenzék valamilyen 1jabb ziirzavaros akcidba akarta
bevonni, €s megfenyegették, ha nemet mond, kinyilva-
nitjik, hogy eladta magit a hatalomnak — ez a zsarolds
okozta a kol szivrohamdt. A 6riénet tilsdgosan kri-
mi- (vagy hir-) szerzGi fantdzidra vallott, nem is terjedt
el széles korben, s rdadisul tdrgyi bizonyiték cifolta:
Pilinszky hozzétartozéi elmondtik, hogy a felkérdleve-
let felbontatlan boritékban taldltdk meg.

Eseménytelen hénapok kiévetkeztek, a munka €l ele-
ji meghidsuldsiban nincs felfedezhetd nyoma hatdsagi
kozbelépésnek. De sok mindent elélrdl kellett kezdeni,
¢s mar mdjus volt, mire visszatorndztuk magunkat az
el6z6 decemberi szintre. Lengyelorszigban kihirdették
a sziikségallapotot, ndlunk viszont megindult a Beszéld,
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megjelent a Petri-kétet, és elterjedt a sokszorositott sza-
mizdat.

A jlnius elején kezd6d6 1atvanyos események eléggé
kozismertek: az {izemi rendészet t6bb nyomddban vizs-
gélatokat tartott, szimos f¢lkész szamizdatot foglaltak
le, és lefoglaltdk az antoldgia teljes szedését is. Akinél
megtaldltik, fegyelmi dton vontdk felelGsségre, pré-
miummegvondsra és nyereségrészesedés-csikkentésre
itélték. Ezutdn kezd6dott néhanyunk latvanyos koveté-
s¢; a Wrténet bejdrta a viligsajldt, és részletesen olvas-
hatd a Beszéld 4.-ben. Kevésbé kizismert, részleteiben
magunk is csak most értesiiltiink réla, hogy mi 6riént
az antolégia szerz@ivel. Sorra behivtik 6ket, kit a Md-
velGdési (akkor még Kulturilis) Minisztérium Irodalmi,
illetve Képzémivészeti Osztdlydra, kit az Trodalmi il-
letve a Mivészeti Alaphoz; néhdnyukkal a munkahelyi
fénokiik beszElt, néhdnyukkal a partkézpont munkatir-
sa — csak a javithatatlannak itélt ellenzékick maradiak
ki a szériasbol. A Szeta félrevezette Gket, mondliik a
behivottaknak, az antolégidt nem jotékony célra akarjik
megjelentetni Magyarorszigon, hanem propaganda cél-
jabdl, kiilfoldon. Pedig hdt a keziikben volt a szedés,
¢és vajon miért kellett volna a széveget nagy nchézsé-
gek ardn itt kiszedni, ha a kényv kiilf61don jelenik
meg? A jelenlévd irdsdval, rajzdval nincs semmi baj,
mondtik, az birhol megjelenhetne — de a tébbieké. ..
nem tudja, milyen tdirsasdggal keriilt egyiivé ebben a
kotetben. Az cllenséges irasok listdja alkalmanként
viltozott, és 16bbnyire az éppen jelen levd kézvetlen
kollégdjanak, kortirsanak nevével egésziilt ki. Erre
az ¢rvelésre, azt hiszem, az vilaszolt helyesen, aki
azt mondta: a Kortdrsban sem tudom, hogy kivel ke-
riilok egyiivé, de nem is érdekel — a magam ifrdsaért
felelek. Az irdsok még hagyjan — folytatta a beszél-
getés kezdeményezdje —, az elGszd azonban nyilian
ellenséges politikai kidltvany. Most mindenki lithat-
ja: az cl@szdéban alig van mds, mint a kordbban mér-
sékelt hangunak itélt felkérlevél. Ezutin a szokdsos
kihallgatéi triikk kovetkezett: X. mar visszavonia, Y,
visszavonta, a legjobb baritod visszavonta, mar csak
te vonakodsz... A minisztériumban, a munkahelye-
ken és a partkGzpontban ardnylag civilizdlt volt a
hang, az Irodalmi Alapndl azonban, gy mondjik, a
fentieket nyilt igérgetés ¢s nyilt fenyegetés kovette:
Osztondij, magasabb nyugdij — kontra szilencium és
renddri megtorlds, s6t volt, akit azzal rémisztgettek,
hogy a gyercke tovibbtanuldsa vdlik lehetetlenné. Az
Irodalmi és a Mivészeti Alap megnyugtatta a hatdro-
zatlanokat: semmit sem kell tenniiik, az antolégia
ugysem jelenik meg, a lemonddsokat 6k majd kozve-
titik a szetdsoknak.

Nem tették meg, nagyon biztosak voltak benne, hogy
ligysem lesz antoldgia. fgy mindéssze oten jelezték,
hogy visszavonatjdk munkdjukat, pedig rajtuk kiviil -
mint most, a kényv megjelenése utdn, kidertilt — még

mintegy tizen igériék meg, hogy kilépnek az antoldgia
szerzGi koziil.

Zavaros szobeszédek terjediek el, mindenki mdsrdl
hallotta, hogy visszalépett. Ugy véltiik, a pletykdkkal
nem torédiink, de helyes, ha irdsban rogzitjiik az dllds-
pontunkat, és jelentkezésiinkkel alkalmat adunk a habo-
zoknak, hogy veliink k&z61jék a szandékuk megvaltoz-
tatisit. Korlevelet kiildtiink valamennyi résztvevének —
kivéve persze azokat, akik mdr cl6bb jelezték a vissza-
lépésiiket. Visszautasitottuk a kiilfoldi megjelenés szin-
dékanak vadjat, a kotet tartalmdra vonatkozolag pedig
azt irtuk: ,,Nyugodt szivvel dllithatjuk, hogy »szerkesz-
tetlen«, magyardn cenziirdzatlan gydjleményiink nem
tartalmaz antihuménus vagy antidemokratikus szelle-
mi, gy(lélkodést szité mdveket; hogy ilyenek keriilje-
nek kétetiinkbe, a felkértek névsora eleve kizdrta, Igen-
is vannak benne azonban olyan irdsok, amelyekben irék
szuverén modon fogalmazzik meg gondolataikat a vi-
lag &s az orszag dolgairdl - hogy melyik nem jutott
volna 4t koziiliikk egyik vagy mdsik szerkeszidség szd-
rGjén, s hogy miért nem, azt nem a mi dolgunk kitaldl-
ni.”

Leveliinkre vidlaszul gjabb lemondds nem érkezett.
Akik — néhdnyan — vilaszoltak, részvéieliik fenntartdsa-
16l biztositottak, De sokan érdeklédiek, lesz-¢ antold-
gia. Bizonytalan, kitér@ feleleteket adtunk, nem bantuk,
ha az a hir terjed el, hogy lemondtunk a villalkozasrdl,
Szinlelniink sem kellett, a nydr kézepén gy litszott,
nincs remény a munka folylatdsdra. El is hatiroztuk: ha
a kotet az év végéig nem késziil el, beismerjiik veresé-
giinket.

1982 keserves Gszén vératlanul néma személyek 1ép-
tek a torténet kilirtil§ szinpaddra, angyali daccal. Erétel-
jes keziik-érintésétdl egyszerre minden olajozottan ha-
ladt. Néhany hét milva ismét a siker kdzelében vol-
tunk, €s ha a munka minGsége nem volt is olyan, mint a
korédbbié, legalabb gyorsan, hatiridére befejezGdott.

Megint elbiztuk magunkat? Gyakorlati értelemben
talan nem. Nagyon vigyaztunk példdul arra, hogy a tel-
Jjes anyag sose legyen egy helyen: ennck kdszénhetd,
hogy a példdnyok egy része megmaradt. De magunk-
ban mér elkonyveltiik a sikert, és harmadjdra is épp-
olyan kikent-kifent magabiziossdggal 1épdeltiink (Iép-
deltem) a nyitott csatornaakna felé, mint elGszir és ma-
sodszor. MeggyG6zGdésem, hogy a hatdsdgok nem tud-
tak az antoldgia ismét megindult munkdlatairdl (felie-
vésemet persze aligha fogom tudni igazolni). Ha tudnak
rola, érzékenyebb pillanatban is lestjthattak volna rd.
Ugy hiszem, az autdt figyelheuék, azt gyanithaudk,
hogy szamizdatot szillit — czért allitoutdk meg decem-
ber 14-¢n cste, egy idében a Rajk-butikban és néhany
mds lakdson tartott hazkutatissal. A szokdsos sokszoro-
sitott szamizdatkiadvanyok helyett nyomtatott lapokat
taldltak benne, a Feketében kotésre vard példinyainak
mintegy felét. Néhany nap milva egy miésik aut6bdl
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bekowtt példanyokat foglaltak le; ez a lebukds mér
nyilvinvaldan kiterjedt megfigyelés-kovetés eredmé-
nye volt, és aligha Ichetett volna clkeriilni. A megma-
radt példanyokat szinte egyenként vittiik konyvkotck-
hoz. Az eleve alacsony példdnyszamuira tervezett kiad-
viny példinyainak mintegy fele-harmada maradt meg.

A rendéri beavatkozds az antoldgia létrehozisdban
kiizremidksdd frok és mivészek karitativ szandékat ke-
resztezte. Ugy véltiik, nekik tartozunk azzal, hogy meg-
kiséreljiik a lehetetlent, és az adminisztrativ intézkedés-
scl szemben a kulturdlis kormanyzat segitségét kérjik.
De elhatdroztuk: az irék és mivészek nevében fogal-
mazott leveliinket csak abban az esetben kiildjiik el a
miivel6dési miniszternek, ha a kézremikoddknek leg-
alibb kétharmada aldirja. [rdsunkat negyvenheten ol-
vastik és harmincten irtdk ald. Kérésiinket Kopeczi
Béla — mondvin, hogy az antoldgia terjesztését vilasza-
ra ,igényt sem tartva” megkezdtiik — postafordultival
elutasitotta. Holott nem a terjesziés engedélyczését kér-
tiik (ut6lag engedélyt kémi valéban nem lett volna izlé-
ses gesztus), hanem Ichet@séget akartunk adni arra,
hogy a kulturalis kormédnyzat mérlegelje és éricsse meg
arenddrséggel is: az antoldgia ligye nem sajtérendésze-
ti kérdés. Az antoldgia — tovibbra is ezt valljuk — karita-
tiv céld kulturalis véllalkozas: megjelenése éppen a so-
rozatos renddri timadésok révén lett politikai esemény,
csopp gy6zelem a hatalommal jatszott rablé-panddrban.

De az 6romiink ne az § bosszisdguk legyen, és ne
kdpréztasson el a gyanithatd hirverds, amely az antold-
gia megjelenését kovetni fogja. A zaklatasok hire a zak-
laték hire, nem a miénk. T6redék sikert iinnepliink. Né-
hény csaliddon taldn a harmadrésznyi bevételbdl is sike-
riil segiteni, €s ez az csély bizonydra aktivizdlni fogja a
Szetit. Néhany irds kiadvanyunk kedvéért jott 1étre, né-
hiny asztalfiékba szoruld munka a Feketében révén je-
lenhetelt meg — ennek joggal Griilhetiink. A legkevéshbé
sem tekinthetjiikk sikernek viszont, hogy az antolégia
cgyesck szemében esetleg szamizdatszerzGvé avatott
olyan irékat és midvészcket, akik nem akartak szamiz-
datszerz6k lenni. Efféle Iélckhaldszatra nincs sziiksé-
giink. A Feketében szerzGi a szegények javdra ajanlot-
ik fel a munkdjukat, akdrmilyen kategéridba sorolja is
Oket a partkozpont, a Mivelddési Minisztérium vagy
akdr a kiilfoldi sajto.

A mélypont iinnepélye — ma, amikor sorra jelennck
meg az 4j, cenzdrdzatlan kiadvdnyok, politikaiak és
miivészetiek is, dj kiadéi emblémak bukkannak fel, és a
mai esemény hirét egy friss hangui bulletin adta hiriil?
Lengyelorszdgban a KOR ¢és a Szolidaritds perét késziti
el6 a katonai kormanyzat — ndlunk a decemberi csapds,
Ggy ltszik, még csak a lendiiletébdl sem zokkentette ki
a demokratikus ellenzéket. A mélypont iinnepélye leg-
feljebb néhanyunk, az antoldgia létrehozAisiban kozvet-
leniil részt vev6k szdmdra a mélyponté — taldn csak a
magam szdmara az. De mindenképpen megkésett iin-
nep. A Beszéldt és az AB kiadvanyait megelGzve a
Feketében — pusztin audl, hogy tirsadalmi kezdemé-
nyezésre és cenzirdzatlanul jelent meg — példaadé val-
lalkozas lett volna, politikdtlansagdban is politikai tett.
Ahogy az volt annak idején a Szeta Iétrejétie is, hiszen
a Iétez6 szocializmusban minden tarsadalmi kezdemé-
nyezés, barmi legyen is a célja, politikainak és ellenzé-
kinek szamit, ha nem illeszkedik bele a dontéshozatal
kozpontositott rendszerébe. De amidta van demokrati-
kus cllenzék, és aki kivanja, véleményél a Beszéldben
vagy az AB kiadvanyaiban tisz(dn politikai kategdridk-
ban is kifejtheti, a politikai elnevezést egyre tobb joggal
tartjuk fenn annak, ami tartalmdban is politikai. De ez
nem jelenti azt, hogy a fiiggetlen tirsadalmi kezdemé-
nyezések véllak tilhaladoud. Epp cllenkezbleg. Na-
gyon is sziikség volna rdjuk, egyre bbre volna sziik-
ség. A meglév6k mellé — mint amilyen a sikeresen fej-
16d6 békemozgalom — tjakra is, mindenckelStt érdek-
védelmi csoportosuldsokra vagy legaldbb érdekvédelmi
tandcsaddsra, hogy raébressze a hozza fordulékat: van-
nak védhets érdekeik. Es megijult Szetdra is, mert a
szegények ma is nagyon szegények, akdrhdny renddri
figyelmeztetés meg pénzbirsdg inti a Szetdl, hogy meg-
szegte az egyesiilési jogra vagy a sajidjogra vonatkozd
jelenlegi el6irdsokat.

A demokratikus ellenzék pedig — mint politikai moz-
galom — olyan kézdllapotokat kivan, hogy mindezek a
tarsadalmi kezdeményezések Ichetségesek legyenck,
mikodésiiket pontos torvények szabdlyozzik, amelyck
az engedélyezG hatdsdgokat éppigy kétk, mint az en-
gedélyt kérdket, érickiik pedig ne a zaklatisok latva-
nyossdgdn méressék, hanem a tevékenységiik eredmé-
nyein.
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